
 

 
 

 

 سمه تعالیاب

 : متن کرسی ترویجی -الف فرم

1 

 : عنوان کرسی -2

 «فلسطین از بحر تا نهر»نظریه حقوقی  :فارسیعنوان 

 Legal Theory of Palestine from the Sea to the Riverعنوان انگلیسی: 

 النظریة القانونیة لفلسطین من البحر إلى النهر عنوان عربی:

 

ود به شکرسی در آن برگزار میای که : )آن دسته از ارائه دهندگان کرسی ترویجی یا دانشگاه یا موسسهمتن کرسی ترویجی -3

 توانند متن کرسی را به زبان اصلی ارائه دهند(زبان غیرفارسی هستند، می

ها وضعیت حقوقی فلسطین است که با توجه به جنگ غزه المللی مورد توجه افکار عمومی جهان و دولتیکی از مهمترین مسائل بین

لف راجع به حقوق طرفین اسرائیلی فلسطینی در موضوعات مختلف و ( شدت نیز یافته است. مباحث حقوقی مخت0202-0202)

های متقابل نشان داد که تمام این مباحث با فرض موجودیت متقابل اسرائیل و فلسطین است. این فرض که مغایر مشاهده استدلال

یخی و حقوقی این وضعیت اهمیت با رویکرد جبهه مقاومت و از جمله جمهوری اسلامی ایران بوده است موجب شد تا بازخوانی تار

صورتی  المللی بوده است و درگیری اسرائیل تا چه اندازه مطابق یا مغایر با قواعد حقوقی بینیابد. لذا مسئله اصلی این بود که شکل

 الملل بوده است، پیامدهای حقوقی آن چیست؟ که مغایر با قواعد حقوق بین

 داده شود: بطور دقیق و علمی شرح شرح موضوع 1-3

اسرائیل در کنعان این منطقه میزبان جمعیتی اندک از یهودیان در قرن بیستم بود. ادعای آزار و اذیت هزاران سال پس از استقرار بنی

خانمانی و ارتباط تاریخی با این سرزمین سرآغاز ایجاد تشکیلاتی به نام صهیونیسم جهانی با هدف تشکیل دولت اسرائیل در و بی

تأکید کرد و قرارداد سرپرستی  9191در سال « وطن ملی یهود». اعلامیه بالفور از سوی انگلستان بر ضرورت تشکیل فلسطین شد

های ضد و نقیض انگلستان به یهودیان و اعراب موجب شد تا بریتانیا منعقد شد. وعده 9100جامعه ملل نیز بر همین اساس در سال 

موسوم به  989گذار کند. مذاکرات مجمع عمومی ملل متحد منجر به تصویب قطعنامه مسئله فلسطین را به سازمان ملل متحد وا

ها برای درصد از سرزمین 25شود. در این طرح تقسیم ایجاد می 9198شود و دو دولت یهودی و عربی در سال قطعنامه تقسیم می

رسد تأسیس دو دولت ر حالی بود که به نظر میبینی گردید. این دها برای دولت عربی پیشدرصد از سرزمین 92دولت یهودی و 

برخلاف حقوق سکنه فلسطین بوده است و اعطای بخشی از حاکمیت این سرزمین به مهاجرین یهودی موجب نقض حق سکنه این 

شود. در این صورت مسئله پیامدهای ناشی از این تخلف ناشی از حقوق مربوط به سرپرستی و قیمومت و حق تعیین سرنوشت می

المللی قابل طرح خواهد بود. بنابراین در پاسخ به این سؤال که پیامدهای حقوقی ناشی از تشکیل اسرائیل در سرزمین متعلق به بین
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اند و دهالملل نقض شسکنه فلسطین چیست؟ این فرضیه مورد بررسی قرار گرفت که در تشکیل اسرائیل برخی قواعد حقوق بین

المللی دارند. برای اثبات این فرضیه با روش توصیفی و المللی مسؤولیت بینعاون در این تخلف بینهای مسازمان ملل متحد و دولت

المللی در المللی، حقوق حاکم بر وضعیت فلسطین و تخلفات بینهای قضایی بینتحلیلی مبتنی بر قیاس و استقرا و با اتکای به رویه

 قرار گرفت. تشکیل اسرائیل و پیامدهای حقوقی آن مورد بررسی 

الملل از جمله منشور ملل متحد و حقوق حاکم بر وضعیت فلسطین شامل نظام سرپرستی و قرارداد سرپرستی و قواعد حقوق بین

الملل را تشکیل منشور ملل متحد بخشی از نظام سرپرستی و قیمومت بین 15میثاق جامعه ملل و ماده  00حقوق بشر است. ماده 

منشور  15میثاق و ماده  00ها لازم است به سکنه آنها واگذار گردد. تفسیر ماده د حاکمیت در این سرزمیندهند که طبق این موامی

تی های تحت سرپرسای که حاکمیت در سرزمیندهد که منظور از سکنهالمللی و رویه سازمان ملل متحد نشان میدر رویه قضایی بین

ها است. علاوه بر این واگذاری این حاکمیت به سکنه این سرزمین« سکنه بومی»ع و تحت قیمومت باید به آنها واگذار شود در واق

عده هاست. این قاباشد چرا که تجزیه سرزمین مغایر با حق تعیین سرنوشت سکنه این سرزمین« کل سرزمین»بومی لازم است در 

 و مطابق با تعهدات دولت« حفظ مرزهای استعماری»المللی نیز قرار گرفته است، مطابق با قاعده که مورد تأیید رویه قضایی بین

قرارداد سرپرستی است. بنابراین تشکیل دولت اسرائیل در کنار دولت فلسطینی موجب نقض قواعد حقوق  2سرپرست و از جمله ماده 

 الملل بوده است.بین

سطینی( در این منطقه نقض تعهد به عدم های مذهبی و نژادی )دولت یهودی اسرائیلی و دولت اعراب فلعلاوه بر این تشکیل دولت

منشور ملل متحد و ماده  15ماده  2تبعیض از حیث نژاد و مذهب بوده است. این قاعده در موادی از منشور ملل متحد از جمله بند 

و  9152های مجمع عمومی سازمان ملل متحد و در کنوانسیون محو انواع تبعیض نژادی قرارداد سرپرستی و برخی قطعنامه 92

الملل در طرح و نیز به عنوان نقض یک قاعده توسط کمیسیون حقوق بین 9112کنوانسیون سرکوب و مجازات جرم نژادپرستی 

بیان شده است. تشکیل دولت اسرائیل به عنوان یک دولت مذهبی یا نژادی در کنار یک دولت فلسطینی به عنوان یک دولت  0200

المللی مسببان این وضعیت و از جمله سازمان ملل تواند موجب طرح مسؤولیت بینکه می نژادی نقض تمام قواعد مشارالیه است

 متحد شود. 

 المللی شودالمللی چنانچه مباشرتاً مرتکب تخلف بینسازمان بین 0299المللی مورخ های بینالمللی سازمانطبق طرح مسؤولیت بین

یق شانه خالی کردن سازمان )با دستور یا توصیه( و یا شانه خالی کردن دولت )با المللی دارد و چنانچه این تخلف از طرمسؤولیت بین

المللی( و یا معاونت دولت و یا کنترل و هدایت دولت باشد علاوه بر سازمان واگذاری فعل متخلفانه از سوی دولت به سازمان بین

نوان المللی توسط جامعه ملل و دولت انگلستان به عتخلف بینالمللی دارد. بنابراین اولین المللی، دولت عضو نیز مسؤولیت بینبین
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های قرارداد سرپرستی صورت گرفته است. چنانچه قصد سوء انگلستان در واگذاری موضوع فلسطین به سازمان ملل متحد برای طرف

مان ملل متحد خواهد بود. ناشی از عمل ساز« شانه خالی کردن دولت»تشکیل دولت یهودی احراز شود انگلستان همچنین متهم به 

پس از واگذاری مسئله فلسطین به کمیته ویژه و کمیته اختصاصی مجمع عمومی سازمان ملل متحد، طرح اکثریت این دو کمیته 

مجمع عمومی با تحریف مفهوم  989شورای امنیت شد. قطعنامه  090مجمع عمومی و قطعنامه  989ساز تصویب قطعنامه زمینه

و نیز « تجزیه سرزمین فلسطین»و نیز با  9که در آنجا مقیم است« شهروند فلسطینی»اید بومی باشد به مفهوم سکنه فلسطین که ب

المللی شده است. همچنین کشورهای عضو مباشرتاً و نیز از طریق شانه خالی کردن، مرتکب تخلف بین« تبعیض نژادی و مذهبی»

ؤولیت ناشی از کنترل و هدایت و حداقل کمک و یاری برای نقض حق تعیین گروه اکثریت در دو کمیته ویژه و اختصاصی دارای مس

و  0دولت 1های موافق طرح اکثریت )تقسیم( در کمیته ویژه شامل سرنوشت هستند. بنابراین انگلستان، سازمان ملل متحد و دولت

های موافق طرح تقسیم در مجمع لتو دو 2دولت 02های موافق طرح تقسیم در کمیته اختصاصی )کمیته فرعی اول( شامل دولت

کننده از اسرائیل به تناسب دارای مسؤولیت کننده و حمایتو حتی کشورهای شناسایی 9دولت 22شامل  989عمومی در قطعنامه 

کنه س های مذکور به همراه سازمان ملل متحد )اصالتاً و به جانشینی جامعه ملل( به دلیل نقض حقالمللی هستند. بنابراین دولتبین

ت نژادی از طریق تأسیس و توسعه و شناسایی اسرائیل، مسؤولی-فلسطین در کل سرزمین فلسطین و نقض تعهد به عدم تعبیض مذهبی

 المللی دارند. بین

المللی دادگستری در قضایای استمرار حضور افریقای المللی نیز مانند آنچه در نظرات مشورتی دیوان بینپیامد این مسؤولیت بین

 های اشغالیها و عملکرد اسرائیل در سرزمینوبی در نامیبیا و پیامدهای حقوقی ساخت دیوار حائل و پیامدهای حقوقی سیاستجن

                                                
1 Palestinian citizens residing in Palestine . . . as well as Arabs and Jews who, not holding Palestinian citizenship, reside 

in Palestine. . . shall, upon the recognition of independence, become citizens of the State in which they are resident and 

enjoy full civil and political rights. 
A Resolution 181 (II), Plan of Partition with Economic Union, Part I, Section C, Paragraph 1. 
2 Seven members (the representatives of Canada, Czechoslovakia, Guatemala, the Netherlands, Peru, Sweden, and 

Uruguay), while reserving their positions on boundaries and on the status of Jerusalem, voted in favour of the principle 

of partition with economic union. United Nations Special Committee on Palestine Report to the General Assembly, 

UNSCOP Majority Plan, 1491, para. 17.  
3 Australia., Bolivia., Brazil, Byelorussian Soviet Socialist Republic, Canada, Chile, Costa Rica, Czechoslovakia., 
Denmark, Dominican Republic, Ecuador, Guatemala, Iceland, Nicaragua, Norway,  Panama, Peru, Poland, Sweden, 

Ukrainian Soviet Socialist Republic, Union of South Africa, Union of Soviet Socialist Republics, United Stutes of 

America, Uruguay and Venezuela. 
9 Australia, Belgium, Bolivia, Brazil, Byelorussian Soviet Socialist Republic, Canada, Costa Rica, Czechoslovakia, 

Denmark, Dominican Republic, Ecuador, France, Guatemala, Haiti, Iceland, Liberia, Luxembourg, Netherlands, New 

Zealand, Nicaragua, Norway, Panama, Paraguay, Peru, Philippines, Poland, Sweden, Ukrainian Soviet Socialist 

Republic, Union of South Africa, Union of Soviet Socialist Republics, United States of America, Uruguay, Venezuela. 
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حاکمیت کل »مطرح شده است اعاده وضع به حال سابق و پرداخت غرامت و عدم شناسایی و عدم همکاری به منظور بازگرداندن 

 خواهد بود.« فلسطین به سکنه فلسطین

 : تاریخچه موضوع و سوابق نظری و دانشی موجود در این زمینه چیست و جایگاه موضوع حاضر کجاست؟سوابق دانشی 2-3

های مختلف صورت گرفته است که عمدتاً  از نقطه نظر تاریخی و سیاسی در مسئله تشکیل کشور فلسطین آثار مختلفی به زبان

س اند با ابتنای بر پیش فرض مشروعیت تأسیکه به تشکیل فلسطین از نقطه نظر حقوقی پرداخته اند. برخی از آثاریبررسی کرده

ن در سرتاسر که به تشکیل دولت فلسطی گزارشاتیاند. آن دسته از در کنار اسرائیل پرداختهاسرائیل نسبت به تشکیل دولت فلسطین 

پرسی در فلسطین از منظر حقوق ح جمهوری اسلامی ایران در خصوص همههای طرمحمدصالح تسخیری، چالش) انداین سرزمین نظر داشته

پرسی ملی در مانند طرح برگزاری همه (3041، دوره شانزدهم، شماره اول، بهار مجله مطالعات حقوقیهای روزآمدسازی آن، الملل و بایستهبین

اند در حالی که مبنای حقوقی این حق تدوین شدهت حق تعیین سرنوش با تکیه بر مفهوم فلسطین که از سوی ایران مطرح گردید،

برای مردمی غیر از تحت استعمار، اشغال و حکومت نژادپرست محل تردید بوده است. به عبارت دیگر این سؤال باقی مانده بود که 

ویسندگان وه بر این نچرا حق تعیین سرنوشت برای مهاجرین ساکن در فلسطین در زمان تشکیل اسرائیل نباید وجود داشته باشد؟ علا

 Henryخارجی برای نامشروع نشان دادن تشکیل اسرائیل به صلاحیت نداشتن مجمع عمومی برای این منظور استناد جستند )

Cattan, Palestine and International Law: The Legal Aspects of the Arab-Israeli Conflict (Longman 

و بارها توسط شورای امنیت سازمان ملل متحد به طور تلویحی تأیید شده است. اثر حاضر  ( در حالی که این تصمیم بعداً(3791

پاسخی نوین و قاطع و علمی به نامشروع بودن تشکیل اسرائیل به استناد موادی مهجور و مغفول از منشور ملل متحد از جمله ماده 

های تحت قیمومت ممنوع بوده به مردمان غیربومی در سرزمینمنشور ملل متحد بود که طبق این ماده امکان واگذاری حاکمیت  15

 است. پیش از این اثری با این شیوه استدلال یافت نشده است.

 : ضمن بیان دانش موجود، نوآوری کرسی ترویجی بطور واضح و روشن بیان شودموارد نوآوری 3-3

ه عنوان بودگی اسرائیل و تلقی فلسطین بمبتنی بر مشروعیت دولتدر خصوص وضعیت حقوقی فلسطین دو گفتمان غالب وجود دارد که یکی 

یر نیز از های اخبودگی اسرائیل و فلسطین است. نظریه اخیر که در سالدولت در حال ظهور یا نهضت آزادیبخش است و دیگری مبتنی بر دولت

م شناسایی دولت فلسطین بوده است مبتنی بر طرح تقسی ها حمایت بیشتری شده است و نتیجه آنالمللی و دولتهای بینسوی برخی سازمان

ده شود. نظریه سومی که کمتر مورد توجه بوسازمان ملل متحد است. در چارچوب این نظریه همزیستی دو دولت اسرائیل و فلسطین شناسایی می

ائیل است. بودگی اسرطین و نامشروعیت دولتبودگی فلساست و آن مقدار هم که مورد توجه بوده است جنبه سیاسی داشته است مشروعیت دولت

است. در  ها متعلق به مردم فلسطیندر این نظریه فلسطین در کل سرزمین فلسطین فعلی )اصطلاحاً از بحر تا نهر( مشروعیت دارد و این سرزمین
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بوده  383برای قانونگذاری در قطعنامه  نظریه اخیر دفاعیات حقوقی موجود غالباً مبتنی بر خروج مجمع عمومی سازمان ملل متحد از صلاحیت

های بیشتری را به اسرائیل اختصاص بر این تقسیم صحه گذارد و بلکه سرزمین 202است؛ این در حالی است که شورای امنیت بعداً در قطعنامه 

ل توسط سازمان ملل متحد )با مشارکت گیری اسرائیکند که شکلکند. نظریه جدید اثبات میداد و ایراد وارد به مجمع عمومی را بلاموضوع می

( و سازمان ملل متحد )ماده 22ها برخلاف قواعد جامعه ملل )ماده شورای قیمومت و مجمع عمومی و شورای امنیت( و با همکاری برخی دولت

 گذار نمایند و همچنین از حیثوا« سکنه بومی»( بوده است. طبق این دو ماده در نظام سرپرستی و قیمومت لازم بوده است تا حاکمیت را به 97

تواند بقای وضعیت فلسطین به عنوان سرزمین تحت قیمومت که هنوز تعهدات ناظر به آن مذهب و نژاد تمایزی ایجاد نشود. این نظریه جدید می

 دد.نامشروع تلقی گر -ولو در بخشی از فلسطین  –ایفا نشده است تلقی شود و وضعیت اسرائیل به عنوان یک رژیم حاکم 

 حاصل شده است، شرح داده شود. محتوای علمی: فرایندی که در آن فرایند 4-3

شد که استدلال مدافعان اسرائیل و توجه به مسئله فلسطین از گذشته مورد توجه پژوهشگر بوده است و همیشه ملاحظه می

فلسطین از اشغال و نسل کشی و تعبیض رسد.به طور مثال مدافعان مدافعان فلسطین در مسائل روبنایی معمولاً به توازن می

گویند و در مقابل مدافعان اسرائیل از اتهام اقدام تروریستی طرف مقابل و دفاع مشروع نژادی و نقض حقوق بشردوستانه سخن می

 های علمی مبتنی بر یک فرض اساسی قرار دارد و آنو ضرورت نظامی سخن می گویند. این در حالی است که همه این مجادله

شدنی نیست. ضمن اینکه مشروعیت اصل وجود اسرائیل است. در این صورت دفاع تمام و کمال از حقوق مردم فلسطین نائل

 چنین رویکردی با رویکرد سیاست کلی نظام نسبت به مردم مظلوم و مسلمان فلسطین هم همخوانی ندارد. به همین دلیل 

 اند به نامشروع بودن آن کسانی که مسئله فلسطین را کمی بنادی تر دیده

 : فهرست منابعی که در متن ارجاع داده شده است، آورده شود.منابع 5-4
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